VI. VALAS — UJRAHAZASODAS

305. Valas (1)
Amit azért az Isten egybeszerkesztett, ember el ne valassza. —
Maté 19,6

Kenneth Hagin tiszteletes gondolatai folytatbdnak alabb:

‘Mozes, Jézus és Pal apostol egyarant foglalkozik a valas té-
majaval. A farizeusok Jézust sarokba akartik szoritani, ezért
megkérdezték a valasrdl, ami kiélezett kérdés volt akkoriban. A
zsidok tudtik ugyan, hogy akarmilyen ok miatt nem lehet elkiil-
deni az asszonyt, mégis elterjedt szokas volt, hogy barmilyen kis
hiba iiriigyén elkiildték. Mondvacsinalt okokbdl val6 levelet ir-
tak, és a feleségiiket eltavolitottak a hazbol.

,Es hozza mentek a farizeusok, kisértvén 6t és mondvan: Sza-
bad-é az embernek az § feleségét akarmi okért elbocsatani? O
pedig felelvén, monda: Nem olvastatok-é, hogy a Teremt6 kez-
dettdl fogva férfiiva és asszonnya teremté Gket, és ezt monda:
Annak okaért elhagyja a férfia atyjat és anyjat; és ragaszkodik
feleségéhez, és lesznek ketten egy testté. Ugyhogy tobbé nem
kettd, hanem egy test. Amit azért az Isten egybeszerkesztett, em-
ber el ne valassza. Mondanak néki: Miért rendelte tehat Mozes,
hogy valo6 levelet kell adni, és Ggy bocsatani el az asszonyt? Monda
nékik: Mozes a ti szivetek keménysége miatt engedte meg néktek,
hogy feleségeiteket elbocsassatok; de kezdettdl fogva nem igy volt.
Mondom pedig néktek, hogy aki elbocsatja feleségét, paraznasag
okan kiviil, és mast vesz el, hazassagtord; és aki elbocsétottat vesz
el, az is hazassagtors.” (Mat. 19,3-9)

Ha Isten igy rendelte, akkor ezutan nem kiildjiik el a fele-
ségeinket! — mondtdk. De akkor miért mondta Moézes, hogy
valo levelet kell adni? Hiszen Isten nem valasra tervezte a
héazassagot! Ha nem jon kozbe a ,kigy6” (1Moéz. 1-2 fej.), akkor
a Szent Szellem pecsétjével jovahagyott és egybeszerkesztett
hazassag egy életre szol. A hazassig Isten el6tt szentség, és
nincs alternativaja. Isten igy rendelte: ketten lettek egy testté!

Jézus kiigazitotta a farizeusokat: akirmilyen okkal nem
bocsathatjak el a feleségiiket! Ok erre megjegyezték: akkor
nem j6 dolog meghézasodni, és széledni kezdtek. Nem Isten
engedte meg nekik a valast. Mozes a sziviik keménysége miatt
volt kénytelen engedélyezni. Nem lehet tehat apro-cseprd
dolgok miatt valé levéllel elkiildeni a feleséget, csakis pardz-
nasdg miatt. Jézus azt mondta, hogy O irgalmassagot gyako-
rolni jott, és nem itéletet tartani. Megjegyzendd, hogy akko-



riban a héizassagtor§ asszonyokat gyakran megkovezték, és
nem valo levelet irtak nekik.’

306. Valas (2)
Ha ellenben a hitetlen elvalik, valjék el, nincs rabszolgasorsra
karhoztatva a férfi- vagy nétestvér az ilyen dolgokban. —
1Korinthus 7,15 (Csia forditas)

Isten szotaraban nem taldlhaté meg a vélas sz6. O a hazas-
sigot egy egész életre tervezte, s nem arra, hogy alkalomadtin
felbontsuk, és jabbakat kossiink. Az Ujszovetség egyetlen he-
lyen emliti konkrétan a valast: ha vilagiként kotottél hazassagot,
majd tjjasziiletve az Urba keriiltél, akkor a hitetlen pdrod, ha
akar, elvalhat t6led. (1Kor. 7,15)

De van olyan eset is, amikor az egyik fél — altalaban a fele-
ség — hosszan tiir, pokol az élete, a Bibliat dugdosnia kell tarsa
eldl, és napi brutalitdsokban van része. Hol a hatara a ti-
résnek? Joga van-e a feleségnek azt mondani, hogy ebbdl elég,
elvalok, és 1j életet kezdek? Minden bizonnyal nem akarja
Isten, hogy a gyermeke egy ennyire elmérgesedett, olykor
életveszélyessé valt helyzetben maradjon élete végéig.

A valas mindig sebeket okoz, igy a hazastarsakban, mint a
gyermekeikben, és ez nem Istentsl valé. De O szabad akaratot
adott szeretett teremtményének, hogy stlyos helyzetben tgy
dontson, kilép a hazassagbdl. (1Kor. 10,23) Tobbéves gyotr6dés
helyett kevesebb seb keletkezik, ha hamarabb raszianja magat
erre a lépésre a szenved§ fél. Es Isten meg fogja 6t segiteni. Az
elvarratlan szalakat feltétlen el kell varrni, mert ha azok tovabb
feslenek, Ohatatlanul felszakitjAk a behegedd lelki sebeket. A
vélas okozta sebek — az Ur kegyelmébdl — id6vel begydgyulnak.

Egy hitetlen, 6rdogi tarssal nem konny( egyiitt élni. Az eltiir§
félen malik, hogy mikor fogy el a tiirelme. Ha minden kotél
szakad, és alapos mérlegelés utan a valas mellett dontesz, akkor
atkeriilsz Isten tokéletes akaratibdl a megengedd akarataba.
Miutan elvaltal, szimolnod kell azzal, hogy elkezd megbélyegezni
a vilag, az ismerdseid, s6t egyes felekezetek is. De egy teljes-
evangéliumi gyiilekezetben az elvéltnak vigaszt, biztatést, timaszt
kell kapnia. Az Ur tovabbra is ugyandgy szereti az elvaltat, mint
annak el6tte, mert az Atya kotelékéb6l nem esett ki.

Ha akkor valtal el, amikor még nem voltal az Urban, ne is
foglalkozz vele. Amikor tjjasziilettél Krisztusban, minden régi
dolog elmiilt. (2Kor. 5,17) Ennek a megértése nagy megkony-



nyebbiilést ad. Egyszertien hagyd figyelmen kiviil, hogy milyen
is voltal az Gjjasziiletésed el6tt.

307. Valas (3)
... aki [Jézus] minket megtisztitvan, leiilt a Felségnek jobbjara
a Magassagban. — Zsido6 1,3

Minden szakadas, valas gytiloletes Isten el6tt. Ilyenkor
szivek szakadnak meg, életek tornek ketté, és szamtalan seb
keletkezik. A valas, a megtort sziv nem Isten akarata, de van ra
biinbocsanat. Ezt gyakran tévesen itélik meg az emberek. Ha
valaki hossz mérlegelés utan tgy dont, hogy elvalik, s végig-
jarja azt a nehéz utat — még ha sok karral jar is —, nem jo-
kedvébdl teszi.

Isten, aki latja a sziveket, mindent tud. A biinbocsanat a
valésra is vonatkozik, mert Krisztus szent vére tisztara mosott
minden biintdl az Gjjasziiletéskor. Miért mondjak egyesek té-
vesen mégis azt, hogy a valas halalos bilin? Jézus szent vére
talan nem elég j6 egy megtisztitasra? Ird fel ezt szived tabla-
jara, és vigasztaljon Isten Igéje. (Ef. 1,7. Kol. 1,14.)

A kegyelemrdl sz616 legtjabb tanitasok vilagossagot hoznak
arrol, hogy Jézus értiink kiontott draga szent vére a milt, jelen
és jov§ vonatkozasiban is megtisztitott minden blntdl. (1Jan.
1,7) Ez hasonlatos az aut6 ablakt6rl§jéhez, amely folyamatosan
torol. A ,minden” magaba foglal kicsi és nagy biint egyarant. A
Jmegtisztit” azt jelenti, hogy nyom nélkiil eltiintet, és Isten a
szent vérén keresztiil szeplStelennek lat.

A valas nem Istentdl van, de vajon az elvélt keresztény elsza-
kad-e IstentSl? Nem, ugyanugy Isten gyermeke tovabbra is! Az Ur
soha nem hagy el, a legnagyobb bajban 4ll a legkdzelebb hozzad.
(Fsa. 43,1-4) Akkor segit leginkabb, amikor a legnagyobb sziik-
séged van ra. Isten nem hagy el soha. O atsegit a nehézségeken.
Nem az Ur az, aki a valas miatt hatranyosan megkiilonboztet.

Jézus azért jott, hogy a téredelmes sziviieket meggyégyit-
sa. (Luk. 4,18) Ki tud ilyenkor a leginkabb segiteni? Egyediil
Jézus Krisztus! Egy elvaltat nem megitélni kell és kirekeszteni,
hanem Jézushoz még kozelebb vezetni. Adim biinesete utan
Isten sem hagyta el a bukott embert, hanem azonnal a teremt-
ménye utan nyult, és kigondolta a megoldast — a megvaltas ha-
talmas tervét! (1Moz. 3,15)

Isten nem hagy el, barmin is kell végigmenned! Légy bator
és erds! (Jozs. 1,9) Nem az a meghatarozo6, mi rosszat tettél az
életben, hanem az, hogy ki vagy te Krisztusban. Ennek



felismerése belsé tartast ad neked, ha megérted és tudatositod
magadban, hogy te gyGztes és aldott vagy a Krisztusban! (Fil.

3,13. 1Jan. 4,4)

308. Irgalmassag
Irgalmassagot akarok és nem aldozatot... — Maté 9,13

Napjaink kihivasa és a Gyiilekezet allapota miatt a hazas-
sdgon tilmenden a valas és az Gjrahazasodis témajaval is
sziikségszer( foglalkozni — vallja Kenneth Hagin. A valas és 0j-
rah&zasodas problémaja mara vilagméretiivé nétte ki magat.

Kenneth Hagin bibliatanité a Hdzassdg, vdlas és tjra-
hazasodas cimiéi konyvének megirasa kapesan — amelybdl
most részletek kovetkeznek — harom f6 szempontot emlit:

— a szétszakadt csalad faijdalmanak ismerete, mivel Gtéves
koraban édesapja elhagyta a csaladot;

— egy csodalatos hazassig 6romeinek tapasztalata, hiszen
feleségével ugyanis részesei voltak egy olyan boldog hazassig
aldasainak, amit Isten szeretete iranyitott;

— végiil az evangélium szolgalbjaként is indittatva volt,
mint aki isteni elhivasbol Isten Igéjét minden dologban a leg-
fels6bb vezetésnek és hatalomnak tartotta.

Szamos esetben latta a valasok dldozatait, akiket fajdalom-
mal, gyotrelemmel és karhoztatassal sdjtott az Ige félreértel-
mezése, a torvényesked§ hiedelmek és a ,vallasos” gondolkodas.
Latott olyanokat, akik agy érezték, a Krisztust képviselik, amikor
megvadoljak azokat, akik elvaltak és tjrahdzasodtak, tgy
kezelvén Gket, mint ,méasodosztalyq” keresztényeket, mint akik
elkovették a megbocsathatatlan blint. Ezek a birak nem hason-
litottak a Krisztushoz abban az irgalmassdgban, amivel O
szolgélt az emberek felé.

Masrészt viszont latott olyan parokat, akik keresztények-
nek vallottak magukat, a hazassagukat mégis ,konnyen jott,
konnyen megy” elven kezelték. Nem timogatta ezt a fajta hoz-
zaallast, az odaszands hianyadt, amit, Ggy tiinik, manapsag saj-
nos sokan osztanak a gyiilekezetekben.

A hivék a kiilonbozd felekezetekben kiilonféle tanitasokat
kapnak, de sajat maguk nem igazdn gondolkodnak el ezeken.
Altal4dban elfogadjak, amit masok mondanak, és ez nagy hiba.
Soha ne kovessiink tanitasokat anélkiil, hogy sajat magunk ne
tanulmanyoznank az Ige tiikrében az adott kérdést, mivel
bizonyos tanok kovetése olykor végzetessé is valhat.



3009. A hiitlen feleség (1)
Te hazassagtord asszony! Férje helyett idegeneket fogad el! —
Ezékiel 16,32

‘Fiatal szolgal6ként — vallja Hagin — nem volt okom sokat
gondolkodni a hazassag, valas és az Gjrahazasodas témaéjarol. De
aztan harom eset miatt évekig elmélkedtem ezeken. Mégis, ha
megprobalnam értelmezni az 1Korinthus 7-et annak a fényében,
amit Jézus a Maté 19-ben mondott, reményteleniil 6sszezava-
rodnék. Elsére gy tlinik, mintha Pal ellentmondana Jézusnak,
ugyanis egy ,kivétellel” szolgal, amit Jézus nem ismert el. Csak
miutan néhany ,valédi” élethelyzettel talalkoztam, lettem képes
valaszt adni erre a latszolagos ellentmondéasra.

A varosunkban élt egy fiatal véllalkoz6, aki huszonkét
évesen elvett egy helybeli n6t. Mint kolyok emlékszem a sz6-
beszédre, ahogy mondogattak az emberek:

— Miért hazasodott 6ssze ez a derék keresztény (keresz-
ténynek nevezték, mert gyiilekezetbe jart) fitt azzal a nével?
Nem tudja, milyen né az?

Prostitudlt volt ugyanis. A férfi egy burokban élt addig, és
ez thalsdgosan naivva tette. Az asszony raakaszkodott, azt
gondolvan, hogy a férfi neve egy kis tisztességet ad neki. Négy-
Ot évig hazasok is voltak.

Ko6zben egyfolytaban beszéltek réla a hata mogott, kine-
vették, mivel az asszony tovabbra is kapcsolatot tartott fenn
mas férfiakkal. Lathatolag fel sem t{int neki, hogy valami nincs
rendben. Végiil az asszony eltiint a varosbol, elszokott vala-
kivel, akivel a hdzassdga alatt is viszonya volt. Senki nem
hallott réla tébbet.

A férfinak Gsszetort a szive. Folyton csak sirt. Az ismerGsei
koziil egy-kettd elkezdett vele beszélgetni, és elmondtik neki,
mit is mivelt az asszony. Tizennyolc éves lehettem, amikor
elmondta nekem, hogyan érintette, amit megtudott a fele-
ségérél: — Alig akartam elhinni, de igazuk volt. Tal naiv vol-
tam, és elvakult.

Miutan elvalt, iidvosségre jutott a varos egyik teljesevan-
géliumi gyiilekezetében. Ennek a gyiilekezetnek a tanai szerint
mivel elvalt, nem hazasodhatott Gjra, mint keresztény. Viszont,
ha még lidvosségre jutasa el6tt hazasodik Gjra, azt elfogadtik
volna. A bens6mben tudtam: ez a fajta tebria santit. Mivel
megtanultam kovetni a szellememet, valami a bens6mben azt
mondta, hogy tjra meghazasodhatna.’



310. A hiitlen feleség (2)
... Menj el iijra, szeress egy asszonyt, akit szeret az § tarsa... —
Hoéseds 3,1

‘Ez a férfi — az el6z6 szakasz szereplGje — nem volt megke-
resztelkedve a Szent Szellemmel, nem sz6lt nyelveken. De iid-
voziilt, és a teljesevangéliumi gyiilekezetet latogatta, s6t zongo-
razott az alkalmakon.

Id6kozben visszakoltozott a varosba a diakkori szerelme,
aki még nem volt férjnél. Valaki elhivta a gyiilekezetbe, és
iidvosséget nyert. (Felismerte, hogy csupan gyiilekezeti tag volt
azel6tt, de nem sziiletett Gjja). Mivel 6 is zenélt, felvaltva
zongoraztak. A zene koz0s szeretete 0sszehozta Gket, és egyre
tobbet idéztek egymas tarsasigaban. Ujra langra lobbant az
iskolaskori szerelem. Gyantutlanul elmentek a pasztorhoz, hogy
megkérjék, adja Ossze Gket.

A pésztor azt mondta nekik: — O, ezt nem tehetitek. Mind
a ketten a pokolba keriilnétek!

Nem értettem egyet vele, de nem akartam egy pasztorral
vitatkozni. Megtanultam tisztelni az eléljarokat. Mivel, mint fia-
tal szolgél6, nem is tanulményoztam az Igét a hazassag, valas és
Gjrahazasodas témajat illetGen, inkabb csendben maradtam.

Aztin az a pasztor, aki a hizassagukat ellenezte, elment.
Miel6tt az Gj pasztor elfoglalta volna a helyét, néhany héten
keresztiil vendég prédikatorok szolgiltak. Es ez id6 alatt ez a
par osszehdzasodott.

Mikor az 4j pasztor odakeriilt, a viligon semmit nem tu-
dott roéluk, folytattdk a zenélést, csakfigy, mint a tanitast a
vasarnapi iskolaban. Senkit nem zavart. Az Gj pasztor azonban
csak egy kis ideig maradt, az Ur mashova hivta 6t. Felkérték
tehat a régi pasztort, hogy jojjon vissza, és vezesse a gyiile-
kezetet, 6 pedig elfogadta a megbizast.’

311. A hiitlen feleség (3)

A bolesek ajkai tudast hintenek; de a bolondok szive nem
helyes. — Példabeszédek 15,7

‘Akkoriban én (Hagin) egy kis nyéjat pasztoroltam, de né-
ha meglatogattam ezt a gyiilekezetet. Egy nap a pasztor azt
mondja nekem:

— Tudod, hogy 6sszehizasodtak?

— Tudom.

— Ez a gyiilekezet még csak néhany éves, ezért — nehogy
szakadast okozzak, — annyiban hagyom.



Azt gondolta (tévesen), elhibaztak, és a pokolba keriilnek,
ha meghalnak.

Amikor legkozelebb arra jartam, felt(int a pasztor gondter-
helt abrazata.

— Mi a baj? — kérdeztem.

— Hat — mondta —, nem értem.

— Mit nem értesz?

— Emlékszel arra a parra a gylilekezetemben: a férfi elvalt
volt, a holgy meg hajadon? Mégis Osszehazasodtak, és én
csendben maradtam, mert nem akartam szakadéast.

— Széval — folytatta —, ez a par részt vett az egyik ébredési
Osszejovetelen, és mindketten megkaptak a Szent Szellem
keresztséget, mikozben hazassagtorésben élnek!

— Tényleg?

— Igen, mindketten elkezdtek nyelveken szélni. Egysze-
ren nem fér a fejembe. Miért keresztelte meg Gket Isten a
Szent Szellemével, mikor hazassagtorésben élnek?

Ahogy mar mondtam, magam is sokat gondolkodtam e
felSl, de nem széltam semmit.

— Es azbta mar rajottél?

— Az egyetlen magyarazatom (neki kellett ,megmagya-
raznia”; nem az Urnak megmondania) az, hogy Isten tugyis
tudja, hogy mindenképpen a pokolba keriilnek, amikor meg-
halnak. Igy hat, ahogyan csak tudja, megaldja 6ket még ebben
az életben.

Egy sz6t sem széltam, de elgondolkodtam! Magamban ar-
ra jutottam, hogy ez ostobasdg. Mikor elhagytam azt a pasztori
hivatalt, azt mondtam magamnak: ,Utana fogok jarni ezeknek.
Nem tudom, mit mond a Biblia a dologgal kapcsolatban, mert
nem igazin vizsgaltam meg eddig. De meg fogom vizsgélni.”
(Ef.4,14)

312. Elmegy a feleség (1)
. mert mindentudé Isten az Ur, és a cselekedeteket 6 itéli
meg. ...és a roskadozokat erével 6vedzi fel... — 1Samuel 2,3-4

‘Egy masik eset szintén arra OsztOnzott, hogy tanul-
manyozzam a hazassag, valas és jrahazasodas témajat.

Egy pésztor, az Evangélium szolgaldja, 6t gyerekkel maradt
magara, miutan a felesége megszokott egy masik férfival. EIG-
zGleg ezt mar kétszer is megtette, de a férj ismételten vissza-
fogadta. Gondolom, a gyerekek kedvéért. Végiil aztan igy ment



el, hogy nem is akart visszajonni. Igy hat a férj 6t gyerekkel ma-
gira maradt.

A legidGsebb tizenkét éves lehetett, a legkisebb méasfél év
koriili. Ha nem hézasodik tGjra, megmaradhatott volna pasz-
tornak a felekezetében. De egy férfinak, aki negyven év alatti,
és raadasul 6t gyereke van, sziiksége van feleségre. A gyere-
keknek meg sziikségiik van édesanyara. Tehat jra megndésiilt,
és ezért lemondasra kényszeritették. Egy teljesevangéliumi
felekezet tagja volt, és vissza kellett adnia az igazolvanyat. Nem
lehetett tobbé kozosségben az atyafiakkal.

Mihez kezdjen? Isten prédikalni hivta el. Nos, elkezdett al-
kalmakat tartani egy kozépiskola tantermében. Az emberek
jonni kezdtek, és nemsokara szazaval jottek. Rovidesen az 6vé
volt az egyik legnagyobb guyiilekezet a varosban. A legtobb
teljesevangéliumi prédikator elitélte 6t. Azt mondogattak:

— Hogy aldhatja meg Isten? Hiszen hazassagtorésben él.

Egy pasztor azonban, ugyanebbdl a felekezetbdl, ezt mond-
tardla:

— Mikor a felesége harmadszor is elhagyta, elmentem hozz4,
hogy segitsek, ha tudok. A kocsija a feljarén allt. Bekopogtam az
eliilsé ajton, de senki nem valaszolt. A gyerekek iskolaban
voltak, kivéve a legkisebbet, aki még csak tizennyolc hénapos
volt. Tudtam, hogy otthon kell lennie, mert az autéja a feljaréon
allt. Kérbementem, hatulra, és ott taldltam magdba roskadva a
hats6 verandan a kicsivel az 6lében. A gyerek sirdogélt.

— Soha nem tudnam elitélni. Tudom, hogy a gyerekeinek
sziikségiik van anydra. Neki meg sziiksége van egy feleségre.
Nem értem, hogy van ez, mert nem egyezik meg azzal a
tanitassal, amit kaptam, de nem itélem el.’

313. Elmegy a feleség (2)

Te kicsoda vagy, hogy karhoztatod a mas szolgdjat? Az 6
tulajdon urdnak all vagy esik. De meg fog allani, mert az Ur
altal képes, hogy megalljon. — Réma 14,4

‘Nem sokkal ezutan tartottunk egy kétnapos Biblia-konfe-
renciat, ahol a gyiilekezeti vezet6nk is prédikalt. Utana a gyiile-
kezetem tagjai megkérdeztek a dolog fel6l, mivel hallottak réla.
Megismételtem, amit a vezet§ mondott.

Megkérdeztek: — Te mit gondolsz errdl?

— En még fiatal vagyok. Nem vitatkozom az id§sebbekkel.

Tobbet aztan nem is foglalkoztam vele.



Azon a hétvégén magamban voltam a pasztorlakban. Este tiz
utian lekapcsoltam a villanyt, aztan letérdeltem az agyf6nél, és
elkezdtem imadkozni. Még egy vagy két sz6t sem szbltam, amikor
az egész szoba hirtelen kivildgosodott, joval vilagosabb lett, mint
amikor a lampa égett. A déli napnal is nagyobb fényesség volt! Az
egész szoba ragyogott, és hallottam egy hangot:

— Ki vagy te, hogy birdlod a mas szolgajat?

— Nem, én igazaban nem itéltem el, csak megismételtem,
amit XY testvér mondott.

— Ha megismételted, amit § mondott, az ugyanaz, mintha
te mondtad volna!

— Ha az En szolgam, ki vagy te, hogy biralod mds szolgajat?
Ha 6 az En szolgam, akkor én képes vagyok meg is tartani.

(Az Ur igazabol csak kiigazitott engem a Réma 14,4 alapjan.)

— Uram, bocsass meg nekem. Tévedtem.

Ekkor a fény kialudt. Eladdig, mint mondtam, csendben
maradtam, de ez a varatlan esemény gondolkodéba ejtett. El-
kezdtem egy kicsit alaposabban tanulmanyozni Isten Igéjét e té-
mardl. Aztan elkezdtem tudakozédni mas felekezeti vezetGknél,
hogy kell pontosan érteni, amit P4l az 1Korinthus 7-ben mond.

Azt mondogattik: — Nem tudjuk.

En azt mondtam: — Bizony, tudnunk kellene.

Egyetlen prédikatort vagy szolgalot sem voltam képes talal-
ni, aki meg tudta volna nekem magyarazni az 1Korinthus 7-et.
Pedig én az akkori vezetd Biblia-tanitokhoz fordultam. De egyi-
kiik sem tudta megmagyarazni nekem. Sorra meghatraltak,
mondvéan: — Nem tudom.

Igy ismét belemeriiltem az Igébe a hazassaggal, valassal és
Gjrahdzasodassal kapcsolatban. Szabad perceimet ennek a
téméanak szenteltem.’

314. A férj megy el (1)

... az Ur tett bizonysagot kézted és a te ifjtisagod felesége kozt,
akit te megcesaltal, holott tarsad és szovetséges feleséged! —
Malakias 2,14

‘Aztan egy harmadik varatlan esemény tortént, ami arra
inditott, hogy igazan a végére jarjak az igazsagnak. Az egyetlen
névéremet elhagyta a férje. Elbeszélgettem a ségorommal,
akirdl tudtam, hogy mas nékkel is van kapcsolata, hogy szeren-
csejatékot iz, iszik és igy tovabb. Volt azonban egy csaladja,
akinek a gondjdt kellett volna viselnie.



Mikor elhagyta a névéremet egy masik né miatt, az Ur szolt
hozzam. T6bb mint 300 mérféldet kellett megtennem, egész éj-
jel vezettem, de megtaléltam a s6goromat.

Kedvesen, és konnyekkel a szememben sz6ltam hozza:

— Az Ur kiild6tt ide engem; O sz6lt hozzam, hogy jojjek ide.

Elkezdett sirni, jobban, mint én. Hullottak a kénnyei, mint
a vizfolyas.

— Tudom, ismerlek. Evekig figyeltelek: elhiszem, amit mondasz.

— Az Ur szolt hozzam, és azt mondta: jojjek el és beszéljek veled.

Szbba hoztam az iidvosséget. Azt mondta:

— Igazad van. Tudom, hogy igazad van, de én nem akarom ezt.

— Rendben, Doc, hadd kozelitsek egy masik szemszogbdl.
Ha nem akarsz keresztény lenni, és nem akarod az Urat szol-
gélni, legalabb a gyerekeid kedvéért valtozz meg. En egy ketté-
szakadt csaladbdl szarmazom, és ismerem a boldogtalansagot.

— Tudom, hogy igazad van, de nem akarok megvéltozni.

— Doc, ha nem tudsz keresztény lenni, legalabb a gyerekeid
kedvéért mutass egy Kkis tisztességet. Legalabb tisztességes
legyél. Legalabb légy férfi. Ne sziird 6ssze a levet minden nével
a megyében.

Ugy felugrott, mintha ostorral iit6ttem volna meg. Zokogott:

— Tudom, hogy igazad van. Egy diszn6 vagyok, de megma-
radok ilyennek. Ezt akarom.

fgy szoltam aztén:

— En megtettem minden télem telhetSt. Megtettem, amit
Isten mondott.

Sirva bucstizott el. En pedig visszamentem szolgalni.’

315. A férj megy el (2)
Balvanyokkal szovetkezett Efraim; hagyd hat magara! —
Héseas 4,17

‘Az egyik hajnalban a gyiilekezet el6adétermének a padlé-
jan fekve imadkoztam éppen a s6goromért, amikor Isten Szel-
leme sz6lt hozzam: — Kelj fel onnan!

Felkeltem, és azt kérdeztem: — Miért?

— Ne imadkozz érte tobbet. Szovetkezett a balvanyaival.
Olvastad-e mar az Oszdvetségben azt az igehelyet, ahol végiil
azt mondtam: Hagyd hat Efraimot magara! (Hoés. 4,17) Tobbé
ne imddkozz érte, mert meg fog halni, és a pokolba keriil.

Honnan tudja ezt Isten? O jobban ismeri a jov6t, mint mi a
multat. Isten tudta, hogy a s6gorom fiatalon hal meg, atkozva
az Urat. A n6vérem magdra maradt 6t gyermekkel. El kellett



mennie dolgoznia, hogy megélhetést biztositson a szidmukra.
Bar Docnak kételessége lett volna segiteni, soha egy fillért nem
adott a névéremnek, semmivel nem tamogatta a gyerekeket.

Segitettem nekik mindenben, amiben csak tudtam. Sokat
tettem értiik. Id6vel aztan a névérem talalkozott egy triember-
rel, és Osszehdzasodtak. A felekezetem (téves) tanitdsa szerint,
ugyebar nem lett volna szabad Gjra férjhez mennie, mert ez
hazassagtorés.

Karacsony idején keltek egybe. A névérem azel6tt egy gyii-
lekezethez tartozott, de mivel szembe keriilt ezekkel a prob-
lémakkal, kimaradozott, nem jart rendszeresen. igy a szellemi
kozosség alacsony szintjén élt akkoriban.

Amikor az jév elsG vasarnapjan prédikaltam, azt a fajta ki-
nyilatkoztatast kaptam, amit minddssze haromszor éltem at a
hatvanét éves szolgilatom soran. Az alkalom befejezése tajan
hirtelen egy fény gyulladt ki. Egy szempillantas alatt négy-6t em-
ber allt az oltarnal. Hogyan keriiltek oda? Soha nem jottiink ra.

Es a névérem volt az egyikiik. Nem volt betdltekezve a
Szent Szellemmel, és nem sz6lt nyelveken azel6tt. De amikor
ott meglattam az oltarnal, nyelveken szélt. Az Ur nemecsak
helyreadllitotta a kozosségét vele, hanem be is t6ltotte 6t a
Szent Szellemmel.

A gyiilekezete (téves) tanai szerint nem lehetett mélté arra,
hogy a Szent Szellem betdltse és a nyelvek ajandékat meg-
kapja. Az Urnak tehat nem lett volna szabad megkeresztelnie
6t a Szent Szellemmel. A gyiilekezet szerint ugyanis hazassag-
torésben élt. Ez az eset aztan még inkabb arra 6sztokélt, hogy
alaposabban tanulméinyozzam a hézassig, valas és tjraha-
zasodas kérdését. A n6vérem 1946 elsé napjan talalt vissza az
Urhoz. Hirom évembe keriilt a megfejtés, de 1949-ben
megtalaltam a valaszt.’

316. A hazassag felbonthato

Bizony mondom néktek: Amit megkéttok a foldon, a mennyben
is kotve lészen; és amit megoldotok a foldon, a mennyben is
oldva lészen. — Maté 18,18

‘Egy hazassagot fel lehet bontani, amennyiben tigy dontenek
a felek, illetve egyik fél, és akkor a kett§ tobbé nem egy test;
ugyantigy, mint ahogy az embernek az Urral valé kapcsolata is
felbonthat6, és akkor mar nincsenek szellemileg 6sszekotve. Az
oldas és kotés hatalma altal lehetséges ez. (Mat. 18,18)



Nézziik meg a Janos 4,7 és 4,16-19 versekben Jézus mit tar
elénk a hazassagrol: ,Jove egy samariabeli asszony vizet me-
riteni; monda néki Jézus: Adj innom! [...] Menj el, hivd a
férjedet, és jojj ide! Felele az asszony és monda: Nincs férjem.
Monda néki Jézus: J6l mondad, hogy: Nincs férjem; Mert 6t
férjed volt, és a mostani nem férjed: ezt igazin mondtad.
Monda néki az asszony: Uram, latom, hogy te proféta vagy.”

Jézus azt mondta a katnél az asszonynak, hogy menjen és
keresse meg a férjét.

— Nincs férjem! — mondta erre 6.

— Igazad van; nincs férjed. De volt méar 6t férjed.

Ha Jézus hitt volna abban, hogy az ember soha nem valhat
kiilon a tarsatél, azt mondta volna: Neked most 6t férjed van.
Vagy ha abban hitt volna, hogy az ember 6rokké Gssze van
kotve az els6 személlyel, akivel 6sszehdzasodik, azt mondta
volna: Neked csak egy férjed van, a tovabbi négy hazassagod
érvénytelen.

Jézus mind az 6t hazassagat elismerte. Latod, Isten elismeri
a hazassagot attdl fiiggetleniil, hogy kedvére van-e, vagy sem.’
(Ez szamomra is megnyugtatd, mert egy id6ben ttinédtem azon,
hogy az tjjasziiletésiink el6tti egyhazi eskiivénkre Isten hogyan
tekint. — Szerk. megj.)

317. A hitetlen tars (1)

... Ha valamely atyafinak hitetlen felesége van, és ez vele
akar lakni [kedvére van, hogy vele éljen — KJV], el ne bocsdssa
azt. Es amely asszonynak hitetlen férje van, és ez vele akar
lakni [kedvére van, hogy vele éljen — KJV], el ne bocsassa azt. —
1Korinthus 7,12-13

‘Pal apostolnak kérdéseket tettek fel a hazassaggal kap-
csolatban, és a Szent Szellem valaszaként adatott nekik az 1Ko-
rinthus 7. fejezete. Ez a mai Gyiilekezetnek is sz6l. Pal felveti az
olyan hazassag esetét, ahol az egyik tars keresztény, a masik
viszont nem.

Az egyiitt maradds oka az 1Korinthus 7,14 versben olvas-
haté: ,Mert meg van szentelve a hitetlen férj az 6 feleségében,
és meg van szentelve a hitetlen asszony az § férjében, mert
kiilénben a ti gyermekeitek tisztatalanok volnanak, most pedig
szentek.” (Ez nem jelenti automatikusan a tars tidvosséget! —
Szerk. megj.)

Mikor egy hitetlen feleség mas férfiakkal szaladgal, akkor
nincs kedvére, hogy a keresztény férjével éljen. Es mikor egy



hitetlen férj szaladgil méas nékkel, akkor nincs kedvére, hogy a
keresztény feleségével éljen. Mikor a hitetlen férj veri és kinoz-
za a hiv{ feleségét, akkor nincs kedvére, hogy vele éljen.

Figyeljiik meg az 1Korinthus 7,15 verset: ,Ha pedig a hitet-
len elvalik [akar férj, akar feleség], Am valjék el; nem vettetett
szolgasag ala a keresztény férfia, vagy asszony az ilyen dolgok-
ban. De békességre hivott minket az Isten.”

Ha a hitetlen férj nem akar a keresztény feleségével élni, a
keresztény feleség nincs a hazassagi eskii koteléke alatt. A fele-
ség 0j hazassagot kothet — természetesen az Urban. Hozzame-
het egy masik hivé férfihez. Vagy ha a hitetlen feleség nem
akar a keresztény férjével lakni, a keresztény férj nincs a
hazassagi eskii koteléke alatt. Ujrahdzasodhat.’

318. A hitetlen tars (2)
Mert mit tudod te asszony, hogy megmentheted-e a férjedet;
vagy mit tudod te férfit, hogy megmentheted-e a feleségedet?
— 1Korinthus 7,16

‘Volt az egyik gyiilekezetben egy asszony, akinek a férje
hitetlen volt, és mentalis problémakkal kiiszkodott. Egyszer
elpanaszolta: , Egyik éjjel arra ébredtem, hogy a férjem f6l6t-
tem all, kezében egy nagy késsel. Rettenetesen megrémiiltem!
Mit tegyek?”

A pésztora elbeszélgetett a férjjel, amikor annak egy vilagos
pillanata volt. Nem volt ellene Istennek, a Krisztusnak vagy az
Egyhaznak. Hitte, hogy a Biblia igaz, és az eszével hitte, hogy
Jézus Isten Fia. De nem volt kész arra, hogy odaszdnja magat.
Nem akarta személyesen elfogadni Jézust, mint Megvaltojat.

Aztan az allapota rosszabbodott, és szegény draga asszonyra
nagy teher harult. Mivel a férje nem volt képes dolgozni, min-
denben neki kellett gondot viselnie a gyerekekre. A feleség majd’
megdriilt. Mivel a férfi szolgalt az elsé vilaghabortban, egy vete-
ran koérhazban helyezték el. Az allapota egyre romlott, és végiil
ott is halt meg. Gytijtést rendeztek, hogy segitsék az Gzvegyet,
ezzel ldottak meg 6t.

Nagyon sajnalatos azoknak az asszonyoknak a helyzete, a-
kik azt valasztjak, hogy megmaradnak egy ilyen helyzetben,
mint 6 is. Elhatarozzak, hogy minden aron iidvosségre juttat-
jak a férjiiket. De latod, ez a férfi nem jutott iidvosségre. Ha
minden esetben tidvosségre tudnad juttatni a hitetlen tarsadat,
azt Pal az 1Korinthusban lejegyezte volna, hiszen Isten Szelle-
mének ihletése alatt irt.



Az 1Korinthus 7,16 szerint van esély ra, hogy tidvosségre
juttathatod a férjedet. Ha kedvére van, hogy veled lakjon, hogy
magara vegye a csalad feje felelGsségét és elfoglalja a helyét,
csak maradj vele, mert meglehet, hogy tidvosségre vezetheted
6t. Vagy ha a hitetlen feleségednek kedvére van, hogy veled
lakjon, megvan az esélye, hogy iidvosségre jut.

P4l nem azt mondta, hogy ha hiszel Istenben, mindig
iidvosségre tudod vezetni a hazastarsadat. Isten ugyanis nem
fog atgazolni az ember akaratan, és kényszert alkalmazni! Sok
draga asszony szenvedi végig ezeket a dolgokat, mert azt gon-
dolja, hogy a férjével kell maradnia. Abban biznak, hogy min-
denképp iidvosségre juttatjak majd a férjiiket.’

319. A keresztény tars (1)
. nem vettetett szolgasdg ald a keresztény férfiu, vagy
asszony... — 1Korinthus 7,15

‘Egyszer egy teljesevangéliumi pasztor ezt kérdezte t6lem:

— Hagin testvér, mit ért azon a Biblia, hogy: ,nem vettetett
szolgasdg ala a keresztény férfi, vagy asszony az ilyen dol-
gokban?” (1Kor. 7,15)

— Hat, az én értelmezésem szerint azt, hogy az ember ilyen
helyzetben nem tartozik a hdzassdgi eskii koteléke ala.

— En is éppen igy értelmezem. Talan a viligon nem voltak
senkinek olyan nehézségei a hdzassagaval, mint nekem. Tudod,
én a régi iranyzatbol vagyok, a piinkosdi ,szentségi”-bél. En
elfogadtam, amit mondtak, és tantorithatatlan voltam ebben.

Ez a szolgil6 egy elég nagy pardkian élt. Elhunyt fele-
ségének édesanyja, elvalt leAnya, és az unokéaja vele lakott.

— A lanyom huszonnyolc éves — folytatta. Edesanyja kiilon-
legesen szép volt. Nem egyszertien nagyon csinos, hanem gy6-
nyord. Es a linyom ugyanolyan — egy kivételesen szép lany. A
gyiilekezetiinkben nétt fel. Udvosségre jutott és betoltekezett a
Szent Szellemmel. FelnGvén taldlkozgatott egy fiatal férfival, aki
szintén a gyiilekezetiinkben nétt fel, és remek csaladi hattérrel
rendelkezett. Szintén volt {idvossége, betoltekezett a Szent Szel-
lemmel, és a gyiilekezethez tartozott kicsi kora 6ta. Szerelmesek
lettek egymasba.

Az iskolaik végeztével mindketten dolgozni kezdtek, majd
osszehazasodtak. Mindenki agy latta, hogy tokéletesen Gssze-
illenek. A lanyom aztan varandods lett, de a férje nem akart
gyerekeket. Miutan megnézte az Gjsziilott kisfitt, megesokolta a
feleségét és elbticsiizott. Azdta nem lattuk. Egyszertien elment.



Eltint. Két vagy harom évvel késébb arrél értesiiltiink, hogy
homoszexuélis lett. Es most itt allok, én, aki egész életemben a
valas és Gjrahazasodas ellen prédikaltam.

Alanyom jol keres, nagyon talpraesett. Megprobaltam apja
lenni az unokdmnak, de id8s vagyok mar ehhez. A gyiilekezet
pasztorlasa el is veszi minden idémet. Annak a gyereknek arra
van sziiksége, hogy valaki elvigye horgaszni, aki hanctrozik és
jatszik vele.’

320. A keresztény tars (2)
Ha pedig valaki az dvéirél és féképpen az 6 haza-népérdl gondot
nem visel: a hitet megtagadta, és rosszabb a poganynal. —
1Timétheus 5,8

‘Lattam (Hagin szolgalétarsa), hogy a lanyom esténként a
szobajaban iil, éjszakarol-éjszakara csak sirdogdl, és ez végiil
megértetett velem valamit. Egy este aztan benyitottam hozz4,
és azt mondtam neki:

— Menj, és keress magadnak egy bardatot!

— De apu - vélaszolta —, te a valas és Gjrahazasodas ellen
prédikalsz!

— Nem érdekel, mit prédikalok! Az nem Isten akarata, hogy
itt iilj és elszdradj, mint artatlan aldozat! Menj, és talalj magad-
nak valakit! Menj, és talalkozz fiatalokkal.

— J6 — mondta —, de ha elkezdek talalkozgatni valakivel,
szerelmes lehetek, és a végén még férjhez is mehetek.

— Tudom — valaszoltam —, csak menj, és nyugodtan tedd meg.

A lanyom fogta magat, és pontosan azt tette, amit ajan-
lottam. Most egy remek emberrel talilkozgat. Az unokam is
kedveli. Ugyanazokon ment keresztiil, amiken a lanyom. Amig 6
szolgélt tavol az otthonatél, a felesége elhagyta egy mésik fér-
fiért. Az6ta nem hallott felSle. Most 6ssze akarnak hazasodni.

Ezutan megkérdezte, mit gondolok a lanya hazassagarol.
Mondtam, hogy szerintem teljesen rendben van.

— En is azt gondolom — mondta. Tanulményoztam azonban
a témat, és van itt valami, amit nem értek. Az 1Korinthus 7,15
mondja: ,Ha pedig a hitetlen elvalik, 4m valjék el; nem vettetett
szolgasag ala a keresztény férfiti, vagy asszony az ilyen dol-
gokban...” Pal azt mondta tehat, hogy a hivd nem tartozik a ha-
zasséagi eskii koteléke ala, ha a hitetlen tarsa elhagyja 6t. De a
lanyom helyzetében a férj hivé volt.’



321. A keresztény tars (3)
Ha pedig nem hallgat rad, ... legyen elbtted olyan, mint a
pogany... — Maté 18,16-17

‘En (Hagin) akkor az 1Timétheus 5,8-ra utaltam, ahol Pal
azt irja Timo6theusnak: ,,Ha pedig valaki az 6véirdl és f6képpen
az § haza-népér6l gondot nem visel: a hitet megtagadta, és
rosszabb a poganynél.”

Azt mondja, hogy azok a hivék, akik sz6 nélkiil elmennek, és
nem torédnek a csaladjukkal, rosszabbak a poganyoknal. Rosz-
szabbak, mint a hitetlenek, mivel 8k ismerik a jobbik valasztast.
Ok mar megyvilagosittattak. Nem tudnak olyan konnyen el-
cstiszni, mint ahogy egy bilinds, hisz 6 nem tud jobbat tenni. A
biinosnek a természetébdl fakad, hogy igy cselekedjen.

Ezt a gondolatmenetet kovetve nézziik, mit mondott Jézus
a Maté 18,15-17-ben: ,Ha pedig a te atyadfia vétkezik ellened,
menj el és dorgild meg &6t négyszemkozt: ha hallgat rad,
megnyerted a te atyadfiat. Ha pedig nem hallgat rad, végy ma-
gad mellé még egyet vagy kett6t, hogy két vagy harom tant
vallomasaval erGsittessék minden sz6. Ha azokra nem hallgat,
mondd meg a gyiilekezetnek; ha a gylilekezetre sem hallgat, le-
gyen el6tted olyan, mint a pogdny és a vamszedd.”

Lehet, hogy egy férfi kereszténynek vallja magat, kozben
rosszul banik a feleségével, s6t talan keményen kinozza. A fele-
sége esetleg mar megkérte, hogy ne tegye. Talan mas keresz-
tények is, beleértve a pésztort (aki a gyiilekezetet képviseli),
beszéltek mar vele. Megmaradjon-e a feleség egy ilyen hazas-
sagban, ahol a ,keresztény” férje veszélyezteti a testi-lelki jolé-
tét? Jézus azt mondta a M4té 18,17-ben, ha a sértd fél folyama-
tosan semmibe veszi az Gtmutatast, olyan, mint egy pogany.
Maés szobval, a viselkedése olyan, mint egy hitetlené. Az ilyen
ember rosszabb, mint egy hitetlen.’

322. Azonosulj a Krisztussal

»Szabad-é az embernek az 6 feleségét akarmi okért elbocsa-
tani?” — Maté 19,3

‘Hallottad-e mar valakitdl ezt: ,Préobalom megtalélni, ki is
vagyok?” Vannak, akik elhagyjak a héazastarsukat azért, hogy
megtalaljak onmagukat. Megproébaljak felépiteni a sajat iden-
titAsukat (6nazonossigukat). Ez semmi més, mint az emberi
ego, és az ordogi kevélység. Nincs sziikségiink arra, hogy fel-
épitsiik a sajat identitadsunkat. Aki Gjjasziiletett, az a Krisztus-
sal azonosult.



Egy Biblia-iskolai végzdsiink, aki alkalmanként hosszi
bojtolésekbe fogott, utina pedig minden esetben valami fura
oOtlettel allt el6. Egyszer aztan 18 napig bojtolt, és azt allitotta,
az Ur sz0lt hozza, hogy a feleségét kiildje haza a sziileihez. Nos,
az Ur soha nem tenne ilyet. Az Ur nem szakit szét csaladokat!

A felesége faggatta, hogy mi a probléma, de a férj csak
annyit tudott erre vélaszolni, hogy a céljaik kiilonboznek. A
felesége szerette 6t, hajlandé lett volna kovetni a szolgélatban,
és amiben sziikséges meg is valtozni. Hitte a szivében, hogy
Isten kototte ket Ossze. A férj azonban hajthatatlan volt.

A Maté 19,3 felteszi a kérdést: szabad-e feleséget barmi-
lyen indokkal elkiildeni? Biblikus ok-e elbocsatant a feleséget a
»Célok kiillonb6zGsége” miatt? Nem! A f6 problémat az okozta,
hogy a férfi nem az Ige vilagossagaban jart. Ha hallgatott volna
arra, amit a Biblia mond, az sok problémajabdl kivezette volna.
Nem szamit, mennyit bojtolsz: ha nem jarsz az Ige vilagos-
sdgaban, a sotétségben botorkalsz.

Menjiink vissza a kezdetekhez. A Biblia azt mondja: a férj
pedig elhagyja atyjat és anyjat, és ragaszkodik a feleségéhez.
(1Méz. 2,24) (Az angol nyelvben a ragaszkodni és az elhagyni
sz6 kozott mindossze egy ,¢” a kiilonbség; ,cleave” = ragasz-
kodni, ,leave” = elhagyni). Sokan lehagynik a ,c”-t a ,cleave”-
bél. De az Ige azt mondja, hogy a férjnek az atyjat és anyjat kell
elhagynia, nem a feleségét.

P4l emlékeztette a Korinthusi gyiilekezetet a szeretet tor-
vényére. Abban az esetben, ha mindkét hizasfél keresztény, a
feleségnek nem szabadna elhagynia a férjét, sem a férjnek el-
bocsatani a feleségét. Ha nem az Ige vildgossidgaban jarsz,
akkor sotétségben vagy. (Zsolt. 119,130)’

323. Valas és Gjrahazasodas

Avagy nem tudjatok-é, hogy aki parazndval egyesiil, egy test ve-
le? Mert ketten lesznek, tigymond, egy testté. — 1Korinthus 6,16.

‘Egy 57 éves nyugalmazott ezredes, akit a felesége mar 25 éve
elhagyott, tijra kivant ndsiilni. Elmentek a holgy pasztorahoz,
hogy adna Ossze Gket, és 6 megkérdezte a férfit: ,Voltal-e mar
nds?” Mivel igennel vélaszolt, a pasztor azt mondta: nem héza-
sodhatnak Gssze, az ezredes az els6 feleségével mar egy testté valt,

és ha most mést vesz el, biint kovet el. (1Kor. 6,16)
A férfi péasztora és Hagin tiszteletes azonos alldsponton
voltak: teljesen rendben van, ha 6sszehazasodnak. Az ezredes
kijelentette, hogy szereti a holgyet, aki csodéalatos keresztény.



Nem azért akar meghazasodni, hogy szexuélis életet élhessen,
hanem egy tarsat akar. De hajland6 lett volna elallni a szan-
dékatol, ha emiatt a holgy a pokolba keriilne. Az asszony pasz-
tora felkereste 6t, és indulatosan nekiesett.

Az ezredes pasztora megkérte Hagint, beszélne-e a holgy
pasztoraval. Két érat toltottek az eset megtargyalasaval, és akar-
hanyszor folhozott egy Igét az illet§ pasztor, 6 ramutatott, hol
tévedett. Az egyre diihdsebb lett, majdnem folrobbant! Hagin igy
csillapitotta: — Testvérek vagyunk! Ha nem tudsz keresztény
modjara viselkedni, legalabb viselkedj iigy, mint egy triember.

Szolgalotarsa bocsanatot kért téle, és feltett még egy kér-
dést: — Isten Gsszekototte ezt a férfit az elsé feleségével. Ha 6k
egy testté lettek, akkor hogy valhattak kiil6n?

— Pal az 1Korinthus 6,16-ban azt mondja, hogy az ember
egy testté valhat egy paridznaval. Emlékszel, miket meséltél
azokrél az id6krél, amikor még nem sziilettél Gjja, és nevetve
soroltad, mennyi ndével volt dolgod? Hogyan valtal akkor
egyikiikt6l is kiilon, ha te egy testté lettél mindegyikiikkel?

Ha hiszel abban, hogy amennyiben egyszer 0sszekottettél
egy emberrel, soha nem valhatsz t6le kiilon, akkor hinned kell
az 6rok biztonsagban is, mert aki az Urral egyesiil, egy szellem
Ovele. (1Kor. 6,17) Hogyan tudnal valaha is elkiiloniilni Té6le,
barmi is torténjék, vagy barhogy is hatirozz, ha egy szellem
vagy Vele? Az illet§ dontése kell ehhez!’

324. Kinek van igaza?

Van oly 1t, mely igaz az ember szeme elbtt, de vége a halal-
nak utja. — Példabeszédek 16,25

‘Utanajartam, hogy a teljesevangéliumi és mas felekezetek
vezetd tanitéi mit mondanak a hizassag, valas és Gjrahazasodas
téméajarol. Megkérdeztem néhany vezet6t is, szerintiik mit értett
Pal az egyes allitasai alatt. Rajottem, hogy 6k is éppuagy Ossze
vannak zavarodva, mint én. Ilyen vélaszokat kaptam: Hat, én
nem is tudom, vagy, én inkabb Jézust kovetném, mint PAlt.
Elttin6dtem: Kinek van igaza? Palnak vagy Jézusnak?

1957-ben egy teoldgiai szeminirium elndke éppen Los
Angelesbe latogatott. A képe az Gjsag cimlapjan jelent meg,
agy véltem fontos embernek kell lennie. El6adast tartott egy
szemindriumon, és a Los Angeles Times kimeritGen tudositott
réla. Mivel érdekelt, nagyon figyelmesen olvastam el.

Lényegében ezt mondta: Egy régi vitat elevenitek fel.
Teolédgiai korékben mar négyszaz éve habortznak felette. A



kérdés: Kinek van igaza? Palnak vagy Jézusnak? Amit Pal
mond az 1Korinthus 7-ben ellent mondani latszik annak, amit
Jézus a Maté 19-ben mondott. En csak Jézust vagyok hajlandé
kovetni — summazta az elado.

Hét ez igazan j6l hangzik. Természetesen Jézust kell kov-
etniink. De kinek van igaza? Mivel a teljes Bibliat a Szent
Szellem ihlette, mindkettGjiiknek igaza kell, hogy legyen.

A bens6mben azutan megszolalt a Szent Szellem: Mindket-
tGjiiknek igaza van: Jézus a zsidéknak adott parancsolatra utal,
Pal pedig a Guyiilekezethez sz6l. Jézus pontosan értelmezte a
mozesi torvényt a hazassiggal, valassal és Gjrahazasodassal
kapcsolatban. Pal pedig helyesen alkalmazta a szeretet torvényét
a hazassiggal, a valassal és az Gjrahazasodassal kapcsolatban.
(Mat. 19,1-12. 1Kor. 7.) Ez a valasz. Ilyen egyszerf.

A Szent Szellem a tanit6. O fog tanitani és esziinkbe juttatni
mindent. (Jan. 14,26) Olyan tisztan lattam, amikor O sz6lt hozzam.
A Szent Szellem mindig megprobal nekiink bizonyos dolgokat
elmondani, de ha a szellemiink helyett az elménk ural benniinket,
nem halljuk meg Ot. Nagy lecke ez, amit meg kell tanulnunk, és a
sziviinkre kell venniink: hallgatnunk kell a Szent Szellemre. Ha
nem vagyunk figyelmesek, elfeledkeziink a Szent Szellemrél.’

325. A helyes értelmezés
Igyekezz [tanulj — KJV], hogy Isten elétt becsiiletesen megallj,
mint oly munkas, aki szégyent nem vall, aki helyesen haso-
gatja az igazsagnak beszédét. — 2Timéteus 2,15

Amig azon tanakodtam, hogy ez a rész bekeriiljon-e a soro-
zatba, kaptam egy megerdsité levelet, hogy ez is nagy fontossaggal
bir. Az Oszovetséget annak tiikrében sziikséges olvasni, hogy az
Ujszovetség idejére milyen aldasokat vetit elére nekiink Isten.
Torvény = Krisztushoz vezérl6 mester. (Gal. 3,24-25) Ezért Jézus
a zsidésagnak a torvényt tanitotta (Mat. 5,32), s nem a kegyelmet,
hogy felismerjék a megvaltas sziikségességét! (Szerk. megj.)

‘A hivék hibas hozzaallasa abban nyilvanul meg, hogy sajat
maguk nem gondoljak at, nem tanulméanyozzak a kérdéses te-
rilleteket. Ez igaz a hazassag-valas-tjrahdzasodas dolgéaban is.
Sokan egyszertien azt kdvetik, amit m4sok mondtak.

Vannak aztan lelkészek, akik szovegrészeket ragadnak ki a
helyiikb6l, és azt mondatjak az Igékkel, amit a Biblia egyal-
talan nem mond. Barki barmit bizonyithat, amit csak akar, oly
modon, hogy kiragad egy vagy két verset a fejezetbdl, és tanté-
telekként allitja fel ezeket.



Mondathatsz a Biblidval barmit, amit csak szeretnél. De
amikor az egész szovegkornyezetet veszed figyelembe, akkor
keriil a téma valédi megvilagitdsba. Pal Timo6theusnak, egy
fiatal szolgalotarsanak, szellemi fidnak irva adja meg nekiink a
kulcsot a Biblia olvasasahoz. Azt mondta neki, (a B&vitett
forditas szerint) a 2Timoétheus 2,15-ben, hogy tanuljon. Ahhoz,
hogy tanulj, gondolkodnod kell, nemde? Olvashatsz anélkiil,
hogy elgondolkodn&l. Olvashatod méas gondolatait. De ahhoz,
hogy tanulj, elmélkedned kell az olvasott Igéken!

Ne fogadj el valamit csak azért, mert én, vagy valaki mas
mondta. Sajat magad tanulmanyozd Isten Igéjét, és vizsgald meg,
vajon tényleg azt mondja-e, amit allitanak. Akkor nem azt fogod
kovetni, amit Hagin testvér vagy mas mondott. Azt kéveted majd,
amit Isten mondott. P4l azt mondja Timo6theusnak, aki a Jézus
Krisztus Evangéliuméanak egyik szolgaldja, hogy szorgalmasan
tanuljon, hogy Isten el6tt becsiiletesen megallhasson. (2Tim. 2,15)

Mit mond a vers tovabbi része? Az embereknek problémai ta-
madnak, ha nem hasogatjak helyesen az igazsig beszédét. Nos, ha
helyesen kell hasogatnunk, akkor lehetséges helyteleniil is haso-
gatni, nemde? Hallottam valakit6] egy egyszerti szabalyt a Biblia
értelmezésére, ami belém ivodott: amikor a Bibliat tanulmanyozod,
mindig tedd fel a kérdést: Ki beszél, mir6l van sz6 és kihez szol?

Nagyon konnyti kiragadni egy Igét az Irasokbdl, és igy szol-
ni: ,,Tehat Isten ezt mondja...” Meg kell nézned, kihez beszélt
Isten. Olykor példaul a zsidékhoz beszélt; és amit mondott, nem
vonatkozik senki masra. M4s esetben a sziilet6ben levé Gyiile-
kezetnek profétalt.

326. A mozesi torvény (1)

Ha valaki asszonyt vesz magahoz, és feleségévé teszi azt, és
ha azutan nem talalja azt kedvére valénak, mivelhogy valami
illetlenséget talal benne, és ir néki valé levelet, és kezébe adja
azt annak, és elkiildi 6t hazatél; és kimegy az 6 hazabdl, és
elmegy és mas férfiué lesz; és a masodik férfiti is meggytiloli
6t, és ir néki valo levelet, és kezébe adja azt, és elkiildi 6t ha-
zatél; vagy ha meghal az a masodik férfi, aki elvette azt
maganak feleségiil; az elsé férje, aki elkiildte 6t, nem veheti 6t
mdsodszor is magdhoz, hogy feleségévé legyen, minekutana
megfertdztetett; mert utdlatossag ez az Ur el6tt; te pedig ne
tedd biinbssé a foldet, amelyet az Ur, a te Istened ad néked
orokségiil. — sMozes 24,1-4



‘A mbzesi torvényt a hazassaggal és a valassal kapcsolat-
ban Isten csak a zsidoknak adta. A modzesi térvény soha nem
irdnyitotta a poganyokat, akik koriilottiik vagy kozottiik éltek.
Az 6sz6vetség alatt a néknek ritkan volt barmi beleszdlasa is a
férj kivalasztasaba. Az apja egyszer(ien eladta annak a férfinak,
aki kérte. Ha a férfinak kedvére val6 volt, megtartotta a nét, ha
nem, a modzesi torvény alatt joga volt visszaadnia az apjanak, a
vételarért cserébe.

A Maté 19-ben Jézus megmagyarazta a hazassag és a valas
dolgat a mézest torvény szerint. A zsidéknak beszélt. A poga-
nyok elé nem adott térvényt, hogy az iranyitsa &ket. A po-
ganyok nem voltak a modzesi torvény alatt — sem akkor, sem
most. Soha nem is tartoztak a térvény ala. Es a Krisztus Teste
(Gyiilekezet) elé sem adott Jézus torvényt, hogy az iranyitson
benniinket. Egyszertien csak valaszolt a farizeusok kérdéseire a
mozest torvény értelmében.

Olvassuk el a M4té 19,1-3 szakaszt: ,,Es 16n, mikor elvégez-
te Jézus e beszédeket, elméne Galileabdl, és ment Jideanak
hataraiba a Jordanon til; és koveté Ot nagy sokasag, és meg-
gyogyita ott Sket. Es hozza mentek a farizeusok, kisértvén Ot
és mondvan: Szabad-é az embernek az & feleségét akdrmi
okért elbocsatani?”

A farizeusok megkérdezték Jézust, vajon térvényes-e az
embernek ,akarmi okért” elvalnia a feleségét6l? Mert meg a-
kartak tudni, vajon Jézus egyetért-e azzal, hogy az ember
sokféle okbdl elvalhat. Latod, az embereknek kérdéses volt, mit
értett Mbzes azon, hogy az ember elvalhat a feleségétdl, miutan
yvalami illetlenség” (valami tisztatalansdg — KJV) talaltatott
benne. (5M6z. 24,1) Egy résziik gy vélte, hogy a ,,valami illet-
lenség” nagyon sok mindenre vonatkozik, mig masok azt
gondoltak, hogy csakis a szexualis tisztatalansagra utal.’

. 327. A mozesi torvény (2)

O pedig felelvén, monda: Nem olvastatok-é, hogy a Teremtd
kezdett6l fogva férfitva és asszonnya teremté Oket, és ezt
monda: Annakokdaért elhagyja a férfil atyjat és anyjat: és
ragaszkodik feleségéhez, és lesznek ketten egy testté. Ugyhogy
tobbé nem ketts, hanem egy test. Amit azért az Isten egybe-
szerkesztett, ember el ne valassza. Monddanak néki: Miért ren-
delte tehat Mézes, hogy valdlevelet kell adni, és tigy bocsatani
el az asszonyt? — Maté 19,4-7



‘Jézus a farizeusok kérdésére a Maté 19,9-ben valaszolt.
Tisztazta, hogy Moézes kimondottan a paraznasagra, vagyis a
szexudalis biinre utalt. Pal azonban az 1Korinthus 7,15—16-ban
bevezetett egy kivételt, amirdl Jézus nem tett emlitést. Pal azt
mondta: ha a hitetlen héazastars gy dont, hogy elmegy, a
keresztény felet nem kotelezi a hazastarsi eskii. Ez az a ldt-
szolagos ellentmondds Pal és Jézus szavai kozott, ami oly sok
zavart okozott a Krisztus Testében.

Meg kell jegyezniink: Jézus a zsidéknak a térvényt magya-
razta, mig P4l a gyiilekezetnek fejti ki, hogyan kell a szeretet
torvényét alkalmazni. A Maté 19-ben Jézus kifejezetten arra a
kérdésre valaszolt, mi a jogszerii a mozesi torvény szerint. Az
1Korinthus 7-ben P4l a ,mit tenne a szeretet” kérdést jarja
korbe. Amit némelyek ellentmondasként magyaraztak, az valo-
jaban nem is ellentmondas.

A tovabbiakban Jézus emlékeztette a farizeusokat egy, a
moézesinél jobb térvényre, a szeretet parancsolatira. A Maté
19,6-ban Jézus elismétli azt az allitast és parancsolatot, ame-
lyet Isten a kezdetekkor Addmnak adott (1Mbz. 2,24): ,Ugy-
hogy t6bbé nem kett6, hanem egy test. Amit azért az Isten
egybeszerkesztett, ember el ne valassza.”

Az O6szovetségi id6kben nem volt szokatlan, hogy egy
férfinak tobb felesége volt. Melyikkel valt egy testté? Bukott
allapotdban az ember szivében nincs kitoltve Isten szeretete.
Igy, amig Jézus el nem jott, hogy az embert megvaltsa, senki
sem tudott megfelelni Isten idedljanak a hazassaggal kapcso-
latban, mivel az emberben — akit a blin természete ural —,
nincs meg Isten élete és természete. De két tjjasziiletett hivg,
akik teljesek Isten szeretetével, be tudjak tolteni a Maté 19,6-
ot, és eggyé tudnak lenni.’

328. A mozesi torvény (3)

Monda nékik: Mézes a ti szivetek keménysége miatt en-
gedte meg néktek, hogy feleségeiteket elbocsdssatok; de kez-
dettél fogva nem igy volt. Mondom pedig néktek, hogy aki
elbocsatja feleségét, pardznasag okan kiviil, és mdst vesz el,
hazassagtord; és aki elbocsatottat vesz el, az is hGzassagtoré.
- Maté 19,8-9

‘A farizeusok megkérdezték: Miért adott nekik Mozes a va-
lasr6l parancsolatot? Jézus elmagyarazta: Mozes csak meg-
engedte, hogy elvaljanak sziviik keménysége miatt. (Mat. 19,8)



De tjjjasziiletett emberek esetében ennek nem szabadna igy
lennie! Az Gjjasziiletett ember szive 1jja lett teremtve.

Mas szavakkal, atté] az id6tél fogva, hogy Adam vétkezett
és elbukott — egészen addig, amig Jézus el nem jott, hogy az
emberiséget megvdltsa —, az ember soha nem volt képes
abban az isteni fajta hdzassagban élni, amit Isten eltervezett
az Edenkertben. Miért? Mert az ember bensGje nem volt jja
teremtve az jjasziiletés altal, nem volt benne Isten természete,
a szeretet. A szive nem volt Gjjateremtve.

A zsidok természeti emberek voltak, akik a torvény alatt
éltek, és akiket bakok és bikik vére tisztitott meg évrél évre. A
Maté 19,9-ben Jézus azt mondta a térvény alatt 1évG zsidoknak:
»..aKki elbocsatja feleségét paraznasag okan kiviil, és mést vesz
el, hazassagtord...” Nem tjjjasziiletett hiv6knek mondta ezt!

Olvassuk tovabb a Maté 19,10-11 verseket: ,Mondanak né-
ki tanitvanyai: Ha igy van a férfi dolga az asszonnyal, nem jo
meghazasodni. O pedig monda nékik: Nem mindenki veszi be
ezt a beszédet, hanem akinek adatott.”

Figyeld meg: a 10. versben a tanitvinyok azt mondtak,
nem j6 meghézasodni. Ez a vers azonban nem mindenkinek
adatott — csak annak, akinek adatott! Jézus azt valaszolta
nekik: ,Nem mindenki veszi be ezt a beszédet.” Szeretném, ha
észrevennéd, hogy ez nem egy parancsolat, nem torvény. Es ez
itt a kules. Csak azoknak adatott, akik el tudjdk fogadni.’

329. A mozesi torvény (4)
Van, aki anyja méhébdl ugy sziiletett, hogy képtelen hazas-
sagra, van, akit az emberek tettek képtelenné rad, de van, aki a
mennyek orszagaért onként* lemond réla. Aki fol tudja fogni,
fogja fol! — Maté 19,12 (Békés—Dalos ford.)

‘Az eunuch jelentése: olyan férfi, akit megfosztottak kiils§
nemi mirigyeit6l. Van férfi, aki igy sziiletik. Van, akit azza
tettek. Mésok pedig a mennyek orszagaért ,kasztraltattak”
magukat. Nézziik meg a Williams-féle bibliaforditasbol a Maté
19,10-12 verseket:

A tanitvanyok azt mondtik Neki: ,Ha ilyen a férfi kap-
csolata a feleségével, semmi haszna a hazassiagnak.” Erre azt
felelte nekik: ,Nem minden ember képes arra, hogy betéltse
ezt a kijelentést, hanem azok szdméara van ez, akiknek ez a
képesség megadatott. Mivel néhdnyan hizassigra képtelennek
sziilettek, néhanyukat emberek tettek azzi, masok pedig ma-
gukat tették azza* a mennyek orszaganak kedvéért. Fogadja el



ezt az, aki tudja.” [*Raffay Sandor bibliaforditasa sokkal job-
ban ravilagit az dnmegtartéztatasra: ,,...vannak, akik 6nmaguk
mondanak le Osztoneikr6l a mennyek orsziga kedvéért.” —
Szerk. megj.]

Szobval Jézus azt fogalmazta meg: Ha az ember képtelen a
héazassagra, mivel igy sziiletett, vagy azza lett, vagy azz4 tette
magit a mennyek orszagianak kedvéért, akkor ugy jo neki.
Latod, ez a kijelentés nem mindenkinek szol. Csak azoknak,
akik be tudjak fogadni. Nem mindenki tudja. A Romai levél-
ben Pal elmagyarazza, hogy az a zsido, aki a Krisztus Testének
tagja lett, nincs tobbé Mobzes torvénye alatt.

~Avagy nem tudjatok-é atyamfiai, mert torvényismerékhoz
sz6lok, hogy a torvény uralkodik az emberen, amig é1? [Pal
olyan emberekhez beszélt itt, akik ismerték Mozes torvényét.]
Mert a férjes asszony, mig €l a férj, hozza van kétve [a mobzesi]
torvény szerint, de ha meghal a férj, felszabadul az asszony a
férj torvénye aldl. Azért tehat az § férjének életében parazna-
nak mondatik, ha mas férfihoz megy; ha azonban meghal a
férje, szabadda lesz a torvénytdl, igyhogy nem lesz parazna, ha
mas férfihoz megy. Azért atydmfiai, ti is meghaltatok a tor-
vénynek [meghaltatok annak, aminek az elmondasat Pal ép-
pen befejezte] a Krisztus teste altal, hogy legyetek méséi: azé,
aki a halalbol feltamasztatott, hogy gylimdlesot teremjiink
Istennek. Mert mikor a testben voltunk, a blinok indulatai a
torvény altal dolgoztak a mi tagjainkban, hogy gyiimolcsoz-
zenek a haldlra; most pedig megszabadultunk a torvénytdl,
minekutdna meghaltunk arra nézve, ami fogva tartott ben-
niinket; hogy szolgdljunk a Szellemnek tjsagaban és nem a
bett 6sagaban.” (Rém. 7,1-6)’

330. A moézesi torvény (5)
. az Istennek szerelme kitoltetett a mi sziviinkbe a Szent
Szellem dltal, ki adatott nékiink. — Réma 5,5

‘Sok szenvedésen mentek keresztiil azok az artatlan férfiak
és ndk, akik tijékozatlanok voltak Isten Igéjével kapcsolatban.
Isten egyediil az O népének hazassagat iranyitja! Megprobaltunk
elveszetteket a mozesi torvény ald helyezni, de nem tartoznak
ala. Es a Gyiilekezet sem tartozik a mozesi torvény ala.

Az emberek az jszovetségbe sziiletnek bele, amikor 1jja-
sziiletnek. Azok, akik nem sziilettek jja, akar zsidok, akar po-
ganyok, nincsenek a Krisztus Testében, igy hat nem tartoznak az
Gjszovetség torvénye — a szeretet torvénye — ald. Nem is lenné-



nek képesek megtartani. Az ember nem képes ugy szeretni egy
masik embert, ahogy Krisztus tette, ha nincs meg benne a
Krisztus szeretete.

Es ha az ember bensdje nincs tjjateremtve, vagyis tijjdszii-
letve, ez a szeretet nincs meg benne. Isten szeretetének ki kell
toltetnie az ember szivébe a Szent Szellem 4ltal. (Rém. 5,5)

Az 6szbvetség a Krisztusban beteljesedett, ennek kovetkez-
tében a mézesi térvény ma mar nincs érvényben. Ahhoz, hogy
egy zsidé az Gj szovetség ali tartozhasson, Gjja kell sziiletnie.
Ezért a Gyiilekezeti korszakban az 11jjd nem sziiletett emberek
hazassagara és valasara — legyenek azok izraelitak vagy poga-
nyok — egyediil a polgdrjogi torvények vonatkoznak. (Kiilonb-
séget kell tenni akozott, hogy Isten elismeri a hazassagokat és
akozott, hogy a Krisztus nélkiiliek a polgari térvények ala
tartoznak. Lasd: 312. és 329. részek. — Szerk. megj.)

A zsidok megprébalhatjdk megtartani a mozesi torvényt, de
nem képesek ra. Soha nem is voltak, és soha nem is lesznek ra
képesek. (Csel. 15,10) Krisztus feltimadt, és betéltotte a torvényt.

Kr. u. 70-t6l nem volt sem f&pap, sem oltar, sem engesztel§
aldozat a zsidok szamara. A zsidoknak is wjja kell sziiletniiik
csakigy, mint a poganyoknak. A Mézesnek adott hazassagi és
valasi torvény csak a zsidoknak szolt. A zsidok szaméra addig
volt érvényben, mig Jézus el nem jott, és be nem toltotte. Jézus
bevégezte a mozesi torvény uralmat a keresztfa halalaval.

Mi van korunk gylilekezetének tagjaival? Milyen hazassagi
torvény mellett kell megmaradniuk? Isten nem gyiilekezeti
tagokkal foglalkozik. O a sajat fiaival és lednyaival foglalkozik.
A gyiilekezeti tagsdg 6nmagaban nem teszi az embert Isten
gyermekévé. A gyiilekezeti tagok lehetnek is, meg nem is Isten
fiai és leanyai. Ez att6l fligg, hogy tijjdsziilettek-e Krisztusban,
vagy sem! (Rém. 10,9-10)’

331. Az elveszettek

Mert a test gondolata ellenségeskedés Isten ellen; minthogy
az Isten torvényének nem engedelmeskedik [nem tartozik
Isten torvénye alad — KJV], mert nem is teheti. — Roma 8,7

‘Vajon van-e az elveszett vildgnak hazassagi és valasi tor-
vénye? Igen, a Krisztus nélkiilieket egyediil az egyes kormanyok
altal alkotott polgdarjogi torvények igazgatjak. Vajon az elveszett
vilag Isten tOrvénye ali tartozik-e? Nem, nem tartozik Isten
torvénye ala, nem is lenne képes megfelelni neki. Természetébdl
eredden ellensége Istennek és az O torvényeinek.



Olvassuk tovabb a Roma 8,8-9 verseket: ,Akik pedig test
szerint élnek, nem lehetnek kedvesek Isten elStt. Ti azonban
nem test, hanem Szellem szerint éltek, ha ugyan az Isten Szel-
leme lakik bennetek. Akiben pedig nincs a Krisztus Szelleme,
az nem az 6vé.”

Az elveszett vildg nem tarthatja meg Isten torvényét: ,mert
nem is teheti”. (7. vers) Természete szerint ellensége Istennek.
Es ha ellensége Istennek, ellensége Isten torvényeinek is.

A Jakab 2,10 azt mondja: ,Mert ha valaki az egész torvényt
megtartja is, de vét egy ellen, az egésznek megrontasiaban biinds.”

Nézziik meg az Efézus 2,11-et: ,Annakokaért emlékezzetek
meg arrol, hogy egykor ti a testben poganyok (voltatok), kiket ko-
rilmetéletleneknek mondtak a koriilmetéltek, akik azért nevezik
igy magukat, mert testiik emberkéz altal lett koriilmetélve...”

Pal a poganyokbol verbuvalddoé efézusi gyiilekezetnek ir. De
mar nem nevezi Gket poganyoknak. ,Hogy ti, mondom, abban
az id6ben (amikor test szerint poganyok voltatok) Krisztus nél-
kiil valok voltatok, Izrael kozosségétdl idegenek, és az igéret szo6-
vetségeitdl tavolvalok, reménységetek nem volt, és Isten nélkiil
val6k voltatok e vilagon.” (Ef. 2,12)

No, és mi van azzal az allitassal, hogy: ,Amit azért az Isten
egybeszerkesztett, ember el ne valassza.”? (Mat. 19,6) Isten csak
a sajat népét koti Ossze, a vilagban 1évSket nem. Lelkipasztor-
ként nem adnék Gssze egy keresztényt egy nem kereszténnyel.
Isten nem koti Gssze sajat gyermekét az 6rdognek egyetlen gyer-
mekével sem.

Ha 06sszeadunk egy keresztényt, Isten egyik gyermekét az
ordognek egy gyermekével, az idGvel probléméakat fog okozni.
Ha egy keresztény Gsszehdzasodik az 6rdog egy gyermekével,
problémaéi lesznek az ,apdsaval”, tudniillik az 6rdoggel. A ke-
resztény férfi illetve ng, at fog keriilni az 6 fenségteriiletére.’

332. A valas egy kor

... még a szivem is megsebesittetett énbennem. — Zsoltar 109,22

‘Van eset, amikor valaki masra veti a szemét, és azt mondja
a hazastarsanak: nem szeretlek tobbé, elvalok tdéled. Aztin
hatat fordit és Osszefekszik azzal a méasik személlyel, még
miel6tt elvalt volna. A valasi folyamat nem masitja meg a pa-
raznasag tényét. Attdl még, hogy valaki végig megy a valas
procedirijin, nem lesz mas a helyzet. Az tény marad, hogy
elarultak, vagy hiitlen volt a hazastarsihoz. Ezt nevezi a Biblia
hézassagtorésnek.



Isten nem valasra tervezte a hazassagot, de a veszélyeztetett
héazastars a szabad akaratanal fogva donthet Ggy — miel6tt még
tragédiaba torkollna a helyzet — hogy elvilik és felbontja a ha-
zassagat. Gondoljunk csak bele: ha dontésiink alapjan befogad-
hatjuk Jézust, de megtagadasaval meg is szakithatjuk a Vele val6
szovetséget, akkor ugyanigy miért ne lenne lehetséges egy
megkotott hazassagi szovetség felbontasa? (Mat. 18,18) Igaz, az
elvalt felek Isten tokéletes akaratabol a megengedd akaratdba
keriilnek at. De Isten kegyelmes és irgalmas.

Emlékszem egy csaladra, amely két év alatt teljesen kito-
roltetett a fold szinérdl. A tuberkulézis egy bizonyos fajtaja
tamadta meg Gket, a heveny tiidévész. Nem csak egy-egy tagja
halt meg a csaladnak. A csalad mindkét részér6l — mindenki!
Egyenesen letarolta Gket.

A valas éppen ilyen. Egy koér, ami atgazol a csaladon, meg-
sebesitve minden tagjat. De, hala Istennek, van ra gyégymad.
A keresztényeknek maguknak kell elhatarozniuk, hogy Isten
Igéjének fényében jarnak. Nem veszitjiik el a sajat akaratun-
kat, csak azért, mert kereszténnyé lettiink. Akarhatjuk azt is,
hogy az Urat szolgéljuk, de azt is, hogy nem, még ha keresz-
tények vagyunk is.

Ha kozésségben jarunk Istennel, szolgalni akarjuk Ot. De ha
a kozosség ellaposodik és elsilanyul, akkor automatikusan a htis-
test és a természetes emberi gondolkodés veszi 4t a hatalmat, és
ural benniinket. Es az 6rdog ki fogja hasznalni a lehetGségeket.

Azok az emberek, akik szoros kozosségben jérnak Istennel,
oromet akarnak szerezni ,,apukajuknak” a mennyei Atyjuknak.
Ha az emberek Istenhez tartoznak, és az O Igéjének fényében
jarnak, a valas ,fert6zése” elkeriili Gket.’

333. Isten irgalmas
Bzzony, Josagod és kegyelmed kévetnek engem életem minden
napjan, s az Ur hdzaban lakozom hossz ideig. — Zsoltar 23,6

‘Pal igy sz6l a hivékhoz az 1Korinthus 7,27-ben: , Feleséghez
vagy kotve?” Meghazasodtal? Szovetségre 1éptél egy feleséggel?
Milyen hozzaallast kell tandsitanod? ,Ne keress elvalast!” Nem
lenne szabad keresned az elvalast. Els6ként a helyredllitast kell
szorgalmaznod.

Ne prébalj mindenéaron eloldatni. Ha mégis eloldattdal a
parodtol, akkor annak az lehet az oka, hogy a tarsad haza-
koltozott az Urhoz, vagy kiilonvaltatok barmilyen okbol. Ilyen-
kor ne keress automatikusan 4j hazastarsat.’



Az igazsdg — Isten Igéjének megismerése — az, ami sza-
badda tesz benniinket! Isten Igéje a legjobb forras, ami altal
élhetiink! Nincs maés, ez a legjobb. Ha elvaltal mar egyszer,
kétszer, vagy akar otszor is, Isten nem akarja, hogy karhoztasd
magad! Mert a karhoztatas blokkoln4 a hitet!

Vannak, akik azt tanitjak, hogy Isten el6tt az az egyetlen
igazi tars, akivel el§szor kotottél hazassagot. Ez az allaspont
nem egyezik meg a Janos 4,18-al. A szamaritdnus asszony
hanyszor volt férjnél? Otszor. Figyeld meg: Jézus elismerte
mind az 6t hazassagot! Es nyilvanvalo, hogy a Jézussal vald
talalkozasakor egyiitt élt valakivel.

Ha tjjasziiletett keresztényként a hazassagodban komoly
probléméak meriiltek fel, megprobaltatasokkal szembesiilsz, és
mar azon gondolkodsz, hogy abbahagyod, feladod, akkor azt
javaslom, ne tedd!

Ha akkor vdltdl el, amikor még nem voltal az Urban, ne
foglakozz vele! Amikor tjjasziilettél a Krisztusban, minden ré-
gt dolog elmult. (2Kor. 5,17) Ennek a megértése nagy meg-
konnyebbiilést ad. Egyszertien ne foglalkozz azzal, hogy milyen
voltal az Gjjasziiletésed el6tt!

A valas nem Isten akarata, ezért nincs a tetszésére! De az
Ur akkor is kegyelmes! Van élet a valas utan? Igen! Lehet jé
életed a valas utan? Igen! Sokkal jobb lett volna, ha nem valsz
el? Igen! Ugyanis abban mutatkozott volna meg Isten t6kéletes
akarata. Ezért mindig helyesen tessziik, ha engedelmeskediink
Isten tervének.

Az életben néhany dolog méar nem hozhat6 helyre. Ha
valaki mar 1jb6l meghdazasodott, Gjabb csalddja van, és az éle-
te més iranyt vett, akkor mar soha nem tud visszamenni abba a
helyzetbe, amiben korabban volt. De ezt az Ur tudja, és akkor
is irgalmas és kegyelmes, és jo terve van a szamara.

Amerre csak mész, még ha nem is jarsz Isten tokéletes
akaratdban, a kegyeltsége rajtad lesz. Es ha felnévekedtél
benne, akar merre is mész, kévetni fog Isten jésadga. Garantalt,
hogy ez a kegyelem utdnad megy! (Zsolt. 23,6)

Vége a 2. kotetnek.



